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Qualitatsvoller Unterricht durch individuelle kognitive Aktivierung
— Von wem oder was geht das Potenzial aus?
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Inklusion Digital Storytelling als Konzept im inklusiv-digitalen Unterricht, bel dem literarische
Geschichten durch Schrift, Audio, Bild, Foto und Video erzahlt werden (warmdt et al., 2023)

Normativ: qualitatsvoller inklusiv-digitaler Unterricht mit differenziellem Blick auf das

Digitalitat einzelne Kind (gegrich et al., 2023)

* Bezug auf klassische Unterrichtsqualitatsmerkmale und damit kognitive Aktivierung als vertieftes
Nachdenken und elaborierte Auseinandersetzung (Lipowsky, 2020; Bohl et al., 2017; Quast et al., 2021)

* Potenzial zur kognitiven Aktivierung und individuelle kognitive Aktivierung als zwel Tellfacetten der
kognitiven Aktivierung, zwischen denen selten unterschieden wird (Rieser & Decristan, 2023; Schreyer, 2024)

Welche (Potenziale zu) individuell kognitiv aktivierenden Lehr- und Lernsituationen lassen
sich im inklusiv-digitalen Grundschulunterricht mit Schiler:innen des sonderpadagogischen
Schwerpunkts Geistige Entwicklung (= SGE) beschreiben?

Potenzial zur (individuellen) kognitiven Aktivierung

= potenziell zum vertieften Denken anregendes Handeln der Lehrkraft; selten
Potenziale von Material bzw. Handeln der Schuler:innen (Fauth & Leuders, 2018;
Grol3-Mlynek et al., 2022)

Individuelle kognitive Aktivierung

= individuell anregende Lernsituation fur die:den Schiler:in mit
spezifischen Lernvoraussetzungen (Rieser & Decristan, 2023)
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(Warmdt & Frisch, 2023)
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5,92% Lehrende (k= 114) Schiler:innen ohne SGE (ks = 65,2) sind meist in sprachlichen Aushandlungs-
prozessen individuell kognitiv aktiviert (z. B. Begrunden), wahrend
Schuler:innen mit SGE (ke = 34,7) haufig Ideen mit enaktiven Figuren

2,44% Mischform (k=47 entwickeln oder verschiedene Reprasentations-/Modalitatsformen verknipfen.

In beinahe allen individuell kognitiv aktivierenden Lernsituationen gehen die meisten Potenziale von dem Material aus. Ausnahme
stellt das Diskutieren von Inhalten dar. Das von Material und Schuler:in ausgehende Potenzial zur individuellen kognitiven
Aktivierung sollte in zukunftigen empirischen Untersuchungen starker fokussiert werden (Gror-miynek et al., 2022).
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